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Dominus lesus 


Deklaracija o jedincatosti i spasotvornoj 
univerzalnosti Isusa Krista 1 Crkve 


Da podemo s jednoga domaćega brežuljka. U godini smo 1981 

1) Međugorske "poruke" o jednakosti među religijama. Brijivi 
ljetopisac bilježi u župnu knjigu kronike: “Karakteristika ukazanja je 
odgovor koi je Gospa dala na postavljena pitanja djece, koja im je netko 
napiso. Eva pitanja i odgovora: sam 

Jesu li sve vjere dobre? Jesu i sva vjere iste? 

“Ukazanje" odgovara: “Sve su vjere pred Bogom iste. Bog njima. 
vlada kao vladar u svome kraljevstva... U svijetu sve vjere nicu iste jer 
se ljedi ne pokoravaju Božjim zapovijedima, već ih odbacuju i kvare 

Više je tvrdnji teološki neodrživih u tome "odgovori". Prvo “vidje-. 
lica“ ne prenosi odgovor ra upit jesu li sve vjere “dobes", nego skolas- 
ički razločuje da su sve vjere pred Bogom *iste", a u svijetu nisu iste 
Drugo, ako su svo vjere "isto", što će ih toliko pred Bogom? Treće, nje 
uopće pitanje pokoravaju li se ljudi ili ne pokoravaju Božjim zakonima, 
jer atome ne ovisi svljesu li sve vjero, odnosno religije ite pred Bogom 
1 pred svijetom. 

Godina dana kasnije, jedna zv. “vidjelia" za vrijeme svoga “uka- 
anja“ pita misterioznu sugovornicu za neku katoličku djevojku koja se 
želi udati za mladića pravoslavca: o činiti? Ako su vjere iste je I jede 
nako bio ga katolik li prevoslavac? 

Nevidliva pojava dvoznačno i nevjerojatno tumači: “U mojim i 
Božjim očima sve je jednako. Nije jednako za vas koji ste se razdijelili. 
Bolje je onda, ako je moguće, da se ne udaje za toga, jer će upjeti ona i 
djeca; teko Će moći živjeti na putu vjere." 

jad ze čovjek čodi, ljuti smućen pita: Teško će Zivjeri na putu koje 
vjero katoličke ili pravoslavne? Koje vjere, ako su obje vjee “iste" u 
*Gospinim" i Gospodinovim očima? Ako s iste ili jednake vjere, što ima 
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veze kojoj se vjeci nalazi zaručnika u kojoj zaručnice! I zašto opće up- 
jeti, zašto ne prijeti iz ite vjere u istu vjeru i živjeti po toj istoj drugoj 
vjeri sko su jedna i druga ise i jednake? "Ukazanje" nagovješćuje da će 
ta djevojka, uča li e, imati djece li do Će trpjeti i om i njezina djeca zbog 
mješovite ženidbe. Muž neće upjeti. Bleženoj Djevici pripisuju se takvi 
nesuvisli odgovori kao daje mitološka proročica Sibila u grčkim Delfima“ 
tisuću godina prije Iusa Krist, Gospina Sina! 

Međutim, zanimanje za problem "istih vje" ili “jednakih religija“ 
"ne prestaje Pot godina kasnije mariolog abbć Renć Laurentin inzistira kod 
jedne od navodnih “vidjelica“ da io, s obzirom na le “iste vjere", ipak 
razbisi, jer su ljudi, osobito teolozi, ošamućeni. Jedno Crkva, drugo ona. 
“Vidjelića" njemu odgovara: “Da ste me pitli tumačenje odrah, bilo bi 
jasnije. Nakon više godina, ne usuđujem se tumačiti suma od sebe. Ja to 
prepuštam teolozima, Ja ću malii da oni imaju svje, Gospa mi je rekla 
da su sve religije jednake pred Bogom 1. svi su jedi jednaki pred Bogom, 
i nije podjele učinio Bog, nego ljudi 

Dakle, sve su religije jednake, ato točno znači da su svi ljudi jed 
naki pred Bogom! Posguna jednakost izmeđa religija i ljudi! 

Ali uporni mariolog navaljuje da upravo tu teološku zavrzlamu 
povlaštena “vidjelica" rmrsi. “Vidjelica" na to još zamrštij: “Mi smo 
svi jednaki pred Bogom, bez obzira na religiju ili necju kojoj pripadamo. 
Poštujno jedni druge!" Krako i nejusno! Laurentin se tsk sudu pravo 
zaimteresimo | hoće pravo rasvjetljenje od svoje subesjednice “vidjelice" 
da se problem ukloni i iz “ukazanja, a valjda iz teoloških rasprava pa 
priupi: “Ali za tebe, Isu ili Muhamed ili Buda, je Ti to jednako?" 

nije razumjela tih 
riječi negoje “Isus je pravi Bog i pravi čovjek. Ljudi 
se učini podjele. Svi su ljudi jednaki. Ljubav je pravo milosrđe. Gospa je 
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veli. Omo je naša Majka. Ona se ne može usporediti ni skim drugim“+ 
Turi drunom, vidjela" šumom! Nebeska se sugovornica nije vile 
savraćala nat omu ovo već 20 godina. 

Katoličkoj zaručnici goruće pilane savjest: može li se životno 
nekažnjeno udati za pravoslavci muslimana, de ne zaniječe svoju vec 
onda se Nazastskoj Djevici pripisuju dvoznačni | hertičoi odgovori 
Savjet U mojim je očima sve jedno ts io, iko jedniko, liti će, ženska 
slovo, zaga! 

Raku ma ce, nje ovo muka samo djevojaka udadbenica pa ovim 
ekumenskim prostorima pego pravi eološki rebus. Rebus koji je izazvao 
Deklaraciju Kongregacije za muk vjere, čovaice dvotisučjetne katoličke 
vjerske baštine. Ireblo je odgovoriti na čav nz upit: Što je 0 sig 
Ski plrliam li religijski seaivizani? Omogućuju i sve religije na svi 
eu vječno spasenje Čonjetanstvi? Jes li dosa sve rličije proć Bogom 
jednake? | one koje 2 ponose Božiom Objavom i one Koje se izričito na 
Objava ne pozivaju Zar suma istoj rijeko] ravnini Ius iz Nazareta 
 Mažumed z Meke, Buća ispod Himalaja ii Konfelje iz Šanunga e i, 
na priku, s Nikola Tavelić, Šibenčani, srednjovjekovni čudak li 
Svevremeni mučenik i vjedak katoličkog uvjerenja pred muslimanskim 
kadijom koji ga je 1301. dao sarjeći usred Jeruzalema? Što je o dijalog 
moću rtigjana? Smije li se govorni o “obraćeju“ li samo ebu pay 

do iznemoglosti, unatoč svo) praktičnoj jalovost: dijalog - dijalog? 
emu luže katolička mie u svijetu? 

2) Pojava kzjave. Pelekt Kongregacije za nauk vjere, kardinal 
Joseph Rattinze, porpzao je u Vatikanu, 6 kolovoza, a objavk mjesec 
lana kasnija, 5. jn, java kojoj s početme latinske rječi Dominus 
lesa (Gorpodin ls), u podnaslovu govor o“jedinostostspasenjskoj 
univeralnosti Isusa Krista i Crkve" java je sirana u 23 boja, sa 
UZ bilješke ue navođenje crkvenih spisa vrhovnih svećenika sveopći 
Koncila, Svete Stolice i efevenih naučija Sveta Stolica ii ovakvu 
lava kade donosi nešto novo, nego povrduje i iznosi ono laje redovi 
da naka Creve, lie bitno za neko uzavrelo piinj. Zato u zlavi pode 
tano dominici uobičajena vadiconalna formula izmier credenda (6 
guta), ia odredenu objavljen istina katoličke vjere “reba čvriom 
Sjerom vjerovat“, | mile tende (2 puta), i. da se treba pridežvai 
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određene katoličke istine koja potječe iz Objave. Ieva je razdijeljena, 
S uvodnim i zaključnim dijelom, u šest kratkih poglavlja: 

Uvod (brojevi 1-4), 

1. Punina i konačnost Objave rusa Krista (5-8), 

1. Urjelvljeni Logos Duh Svet u djelu spasenja (9-13), 

11. Jedincatosi sveopćast spasotvorog orajsva rusa Krista (13-15), 

TV. Jedineatast | jedinstvo Crkve (16-17), 

V. Crta, Kraljevo Božje | Kraljevstvo Kristovo (18-19), 

VI. Crkvu izeligije u odnosu na spasenje (0-22) i 

Zaključak (25) s dodatnom kormulom da je Iejavu odobrio Sveti 
Orc Papa Ivan Pavao I, cem ceri scierta ci apostola Sua auctoriato 
(sa sigurnim znanjem i svojom apostolskom vlašću), Teološki rečeno, /e- 
java zahvaća u knstologija, soteriologiju, pneumatologiju i klezioogiju. 

3) Novinarska posla! Medijski prenositelj namirisali su da bi moglo 
biti teološke vatre i senzacionalisičke brane. Dali se u prenošenje reakei- 
la, u isticanje negativnih vidova | stavova u tim diskusijama, pogotovo u 
čkumenskim polemikama, misleći da će naslovi biti intelektualno to 
napredniji što su mantalno zaostali. Tako smo imali više napisa i u 
domaćim hrvaskim listovima. 

Prvi se javio Magazin Jutarnjega lista i pozvao dvojicu komentato- 
ra da izreknu svoje osvrte na elave stavljajući sevim besmislen naslov 
pred oči čitatelja, doduše sve pod upitnikom * Odazvao se jedan bibličr, 
Koji Ijavu brani i jedan profesionalni novinar, koi kaže da je sve isto 
kao do sada, a ipak malo drukčije" 

Nije izostao ni Vjesnik gdje se javila jedna "katolička" eologikinja 
nekatličkoga uvjerenja i usmjerenja, kos piše: "Za ljude koji o Crivi 
miške kao ja, postalo je neumitno jasno progovoriti o trajnim i nepre= 
mosivim razlikama koje postoje između takve Crkve - a pod Crkvom 
ovdje podrazumijevam | sve one koji idalje inzistiraju na obvezatnom 
bezuvjetnom posluhu prema Rimu i Svetome ocu - i njezinim članovima 
koji imistiaju na tome da Crkva ono što propovijeda svijetu, prakticira i 
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modu svojim članovima"! Čuo se poneki razuman katolički glas na takvo 
nesuvislo pisanje? 

U senzacionalnoj zadihanosti novinar Većernjega lista pita jednoga. 
zagrebačkoga publicista: “Hoče li se Katolička Crkva distančimti od 
vatikanskog dokumenta Dominus Iesws."" A pozvani kaoliški novinar 
odgovara: ni govara!“ Površni novinski prikazi, prijepisi iz većih 
inozemnih novinu, kao što je članak “Papa ispravlja kardinala 
Ratzinger", ovdje čak bez upitnika, dodaju još ponešto zamagljivanja 
raspravi, a te to reagira religiozni stupac u Slobodnoj Dalmaciji tumačeći 
što je ta polog vjere." Glas Koncila, od 11. rusa 200, uglavnom je 
prepričao ono što su službenici Kongregacije za naik vjere i pozvani 
teolozi rekli o javi 5. istoga mjeseca. 

Jedan od reformiranih teologa u Švicarskoj vii četiri razloga za 
negativne reakolje na Izjavi. Prvi je razlog “daleko proširen proturimski 
SRE" - dakle, nije pitanje intelekta, nego afekta! Drugo, šo su se katli- 
Ekiti klerici faktično sasvim udaljili od onoga što Katolička Crkva 
službeno naučava - dakle, nivu više pravi katolici nego neka svojevrsna 
kršćanska sekta! Troće, što se danos jedan potvrdno zastupan zatijev za 
istinom u nekoj Cekyi instinktivno šmalm “nemodemnim, aroganinim i 
netolerannim“ trebal bi nam, znači, neka buduća istina koja opet može 
biti samo razivodna! Četvrto, vremenski trenutak objavljivanja Izjave 
pomaže njezinu negativnu prihvaćanju, odnosno odbijanju. Sam autor 
smatra da Katolička Crkva ovom ejavom nije učinila nikakav ni predak 
ni nazadak. A raduje se “naruvno zbog svih katolika koji s, na primjer, 
javno i jasno ditanciraju od službene pozicije svoje Crkve | nes reformi“ 
rane snatraju ravnopravnom Cikvom".# 

Na pitanje koliko su tekstu Izjave sudjelovali ostali dikescriji Svete 
Stolice, osobico Papinsko vijeće za jedinstvo krščana, kardinal Ratzinger 
odgovara da je spomenuto Vijeće imalo prigode izraziti svoje primjedbe 
usmeno i ogpismeno, i njihovi su odgovori temeljito postudirani!* 
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4) Religijski velaivizam. Mnogima je upadljivo da živimo u takvoj 
sredini u kojoj se religije svijeta smatraju jednako spasonome kao i 
kršćanstvo, i to e samo u nekim teološkim glavama nego i u sve širim 
krugovima javnoga mnijenja. To se može nazvati zelativiznom, 
Relaivizam - bosanski rečeno jest učenje u kojem učenik pita učitelja li 
jepravilije reći: "može" il *more")A učitelj mu odgovara: mere" itako 
1 tako Može katolicizam; more i pravoslavlje; a mere i islim. Sve se 
može/moretnere ogravdati ne samo de facto, u praksi, nego i de Jure, u 
načelu 

E soda: Je li lumova objava konsčna i potpuna ili ćemo još koga 
drugoga, nakon njega, čeksti? Ii je već takav došao? Resimo Muhamed, 
kao što to kažu muslimani, Je i islamski Kur'an na isti način božanski 
nadehnul kao i Evandcje s. Ivana apostola? e li Crkva Kristova jedina. 
posrednica spasenja ili ima još drugih ekonomija vječnoga spasa? 

A do ovakvih pitanje došlo se iz nekih prepostavki, Mlozofikih i 
teoleških, koje, navodno, smetaju shvaćanju i prihvaćanju objavljene 
istine. Tako na primjer postoji neizrecivost božanske istine, pa čak ni s 
pomoću kršćanske objave; za nekoga je slina jedno, za drugoga drugo; 
postoji velika suprotnost između zapadnjačkog logičkoga duhostanja i 
istočnjačkoga simboličkoga mentaliteta; poteškoća postoji da se prihvate 
eshatološki događaji u tijeku ovozenne povijesti težnja da se Sveto 
Pismo tumači izvan cdevene Predaje i Učiteljstva it. (s. 4) 

Posljedica je toga da se niječe poistojećenje između Isusa iz 
Nazareta i same stvamosti Boga živoga. Nemoguće je, veli mođemi 
menraliet, da se Apsolumni objavi definitivno i potpuna. Ne bi onda bio 
Apsolut. Nemoguće je da se objavi u jednoj ograničenoj ljudskoj naravi, 
pa ni Isusovoj. Prema tome nužno se pretpostavlja. mogućnost do Bog 
djeluje i preko drugih osoba, na primjer utemeljitelja drugih religija. Teko 
religije svijeta postaju dopunske kršćanskoj religiji, odnosno kršćanstvo: 
dopunsko dragim reigjema. 

lako žejava, po sebi razumljivo, ne citira nijednoga suvremenog 
ora, koji glaba ovakvu proslematiku, ovdje bismo caveli, kao ilo 
traciju, barem ponekoga. U Americi je prij ri godine objavljena knjiža o 
jedineatosti Isusovoj - dijalog s Paulom Knitierom.* Američki - tiko- 
zvani pluralitčki- katolički teolog Knitter postavio je pet tez, razaslao 
ih je na određen broj teologa i primio odgovore od njih dvndesetorice, 
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da bina kraju on njima odgovorio: Ta teze glase, uz krako objačnenje 
samoga aolora: 

Prva: Imajući u vidu povijest krbvaogie, pretkudna shvaćanja o 
jedncatot vusovoj mogu it reimterpratirana, 1. drvšij protumačena 

Autor objašnjava: Zakonu vjerovanja (lex credeni) odgovara zakon 
moljnja (ex orandi), a ako tm dvama zakonima ne odgovara akon 
naljedovanja (ler seguend), oda je to beretično. A ako odgovara, oće 
to zasluže pozorno, ako e i prihvaćenje 

Aotor očito ne želi razlikovati zbludo ili herezu od koskevn i 
prakična greba. 

Drugu: rafuć u vidu oči perai dljloga, prijašnja shvaća 
jao jedinatosti Iusavoj moraju iti reinenpretvana 

Autorovo tumačenje: Morali zahljev za svremonim međureligj 
skim cijlogom proitjee iz izvankršćanskih i iz kršćanskih izvora. 
Gledano izvankošćanski suvremene nacije i kulture ne mogu riješi 
okološke pijenje ljudske bijede, pjene stnikure, stino naoružanje 
ako neće surađivati i djalogizirti, U tome sudbu | svjeske rliie jer 
im jeto morala obveza. A gledano kršćanski: sko mi ulazimo u odnose s 
drugima preposavljjuć dn smo mi u ponini Božje sine, a oni imaju 
samo djelomične zrako te tine, onda ih ri smatramo manje sposobnim 
da spoznaju stim žive molim životom A to vrijeđa bratsku ljubav 

- Čudno! Znači, kaćanstvu se poseb protivi Činjenica da ono bade 
jedino! Sed bi se ono gotovo vebalo ispravci šo se dosada ako 
smatralo i ponašalo! 

“Treća Jdincatost Iusove spasonosno uloge može bl veinterpreti 
rana pojmovima "ečno tako, ali ne jedno tako". 

Autor ovako: Da se stane vjeran Novom zavjetu, nije nužno ini 
stimti da je [us jedini posrednik Božje spasonosne mosi u povijsti. 
Nije nužno proglašavati da je u Isusu Božja objava bla potpun, dtni- 
divna i nenadmašiv. Ne može x kaže plurlisčki teolog. u ograničenu 
posrednic, čovjeku, objaviti punine Neograničenoga Jr “utjelovljenje 
nači bje Božanstvo uzelo paninu čovještva, a ne daje čovješvo uzelo 
peninu Božana“ 

= To e reći dla nije tina ono što se kaže da “Bogu nie niša 
nemogiće" 

Čet: Danas te jedincatsi kusova moće naći u njegovu iss 
raniju dase spasenje dl Kraljevstvo Božje mora ostari! u ovome svijetu 
Mjudskim dena ljubavi pravde 


pravi 


 Autorovo objašnjenje: Ovo ko kršćanstvo, prema tomu Krista, čini 
jedinctim jes paradoksnino govoreći, uvijek isto ali uvijek različito, 
rezličiko zbog raznih konrekrugnihsuacija i povijesnih mijena A sve se 
svodi ns umaniaroi Va ljudskoga djelovanja u jubavi i pravdi 

Smo. po lim ironija 1 dlan? Posji 1 eta sja 

Peta: Pravojernost ove plupalisičke veintenpretacije jedncatovti 
Iaisove mora re emeljiiu prvom redu na sposobnosti da takva rate 
preacija hrani jelova kršćansku duhovno, 4. odano prema Iris 1 
nasljedovanje njega. Predloženo poimanje busa kao Bošje spasonasne 
ije, sn ol ne jedne nalaz no a krr 

Autorovo objašnjenje. Kako krićani spozniju i sljede Isusa, tako 
oni spoznju da je om Put koji je otvoren drugim Putovima. lasova jedi 
Catst nije stvar superiornosti il pivajanja privilegij; nego radij o je 
Stvar icaknutosti l posebnosti koja će sigurno bii različit ali ne nužšo 
bolja od drugih? 

“Takvom igrom rieči, pogavanjem s Iinom, s Objavom i s 
Božanskom Osobom Isusa Krisa, tkvim upadljivim proislovljima, 
Isuse, snažni ne bjući svodi na raziru raznih utemeljitelja drugih 
roli. Iz toge bi moglo proizači da ima weraljtla koji su ček u prot 
osi pred Kuiton! 

5) Odgovor Crkve a hereze o Kristu. Nate eve upite hipoteze 
Hereze java razgovijemo i nedvosmislena ee odgovor iz vjere Ce: 
15v e kao Riječ Očeva “Pat, tina i Živo (lv 14,6). On je objavio puni 
ru Božjega otajstva: “Boza niko nikada ne vidje: Jedinordenoc - Bog - 
koji je u kru Očevu, on nam ga obrani" (lv 1,18), Navodeći dovetak 
sličnih sveopismskih navoda (br. 5), iva zaključi: “Istina o Bogu 
nije dokinut ili ograničena zbog toga Stoje izražena ljudskim jezikom 
Naprotiv, ona ostaje jedinstveno jelov potpuna jer onaj koji govor 1 
diče jest uielovijeni Sin Boži (o 0). 

Deklaracija domosi dvie značajnije azludše: Prva, razlika među. 
udes healoalis bogoobicna vjera) li teologalna milosna krepost, koja 
uključuje slobodan prisanak uz Božju tina, kišćansku Objavu, i rodni 
tas (jecvanje čak lkovjemos) kao jesko iskustvo raženjaapsolune 
istine u drugim rsiijema (br. 7). Ne može se to dvoje poistovjetiti, šo 
inače čine pojedini planlisični suvremeni tedlori međuralipijaloga 
dijaloga. 

Drug je dislnkciu između Impracij (naduhnaće), koja se pridaje 
isključivo kanonskim knjigama Svetoga Pisma, i nadahnuća u “svetim 
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knjigama" druih relija. Ako u ovima posljednjima ima nešto istinito i 
dobro, potječe iz Kristova oajatva (b. 

Izjava koz četiri susjedna broja pobija četri kisolačke i poeuma- 
toleške hereze koje se žuljaju po knjigama pojedinih teologa. 

Prva je hereza da je Isus jedna od osoba, ograničena, komplemen- 
tuzna, koja objavljuje Božansku apsolutnu istinu, ne nikako isključiva Tu 
sui druge osobe, utemeljitlji drugih religije, po kojima dolazi spasenje. 
Nasuprot toj zabludi eva stiče da je frmitey credenda - čvrstom vjerom 
treba vjerovati, da je samo Isus iz Nazaret, Marin sim, i samo on, Očev 
vječni Sin | Logos, u vremenu Riječ wrjelovljena (br: 10). 

Druga je kereza dvostruka ekonomija spasenja, tj. postavlja se ra 
Jika imeđu Vječne Riječi i Ujelovljene Riječi, Vječna bi Rijeć obuhva- 
ala spasoje svih ludi, a Ujlovljena bi Riječ obuhvaćala spasenje sumo 

java potvrđuje edincatst ckonomij spasa, koju je htio “Jedan 
njezin izvori središte jest otjsvo utjelovljenja. 
posrednika božanske milosti na planu stvaranja i otkupljenja“ (be. 11). 

"Treća hereza dijeli ekonomiju Duha Svetoga od ekonomije uielov- 
ljene Riječi. Prva bi bila Sira od druge. I na to Zejava odgovara da se 
Trojstvena božanska ekonomija odnosi na cijelo čovječanstvo, tako da 
Ijudi ne mogu ući u zajedništvo s Bogom osim po Kristu i pod djelova 
njem Duba Švetoga (hr. 12). 

1. konačao, Četvrta hereza nijede spasotvormu edineatosisveopćost 
Kristova otajstva Izjava ističe da treba čvrstom vjerom vjerovat, irmiter 
eredenda, “kto wrajau sustavnjcu vjere Crkve, istinu o Isusu Kristu, 
Božjem Siru, Gospodinu i jedinom Spastelju, koji je svojim ujeovlje« 
jem, smrću i uskraoućem ispunio povijest spasenja, koja u njemu ima 
svoje središe i svoju puninu“ (br. 13). 

6) Ehleslologila 1 ekumenizam. Uklocivši beretične rrdnje o Kristu. 
i istaknuvši avtenična vjeu Crkve, Zejava se osvrće mo krivovjeme tvrd 
nje o Crkvi, kao Tijelo Kristovu Postoji - subslsia Li Kristova Crkva 
u Katoličkoj Crkvi ili jednako postoji u reformiranim crkvenim zajedni 
cama? Rijeiko je do sada doneseno tako jasno i precizno tumačenje 
famozne koncilske rijece: subi - postoji, ili *podstoji“ Kristova 
Crkva u Katoličkoj Crkvi (LG, K). Izjava kaže da je Koncil ovom tvrd 
njom ho reći da jedina Crkva Kristova nastavlja postojati, unatoč podje+ 
ama među kašćanima, semo u Katoličkoj Crkvi u svoj svojoj potpunoj 
punini, dok se izvan njezinih vidljivih okvira nalaze “elementi posveće- 
oja i istine“ koji su vlasti Cekvi (br. 17). Tako ima, izvan katolicizma, 
kršćanskih zajednica koje su zadržale episkopat i Euharistiju, odnosno 
apostolsko nasljedevo. Zato im s pravom pripada naslov Cekve, kao što 
su parikuhrne Crkve, gdje djeije jedna sveta katoličko i apostolska 


Crkva (Ciristus Dominus, 11). To je slučaj s pravoslavlje, sa stroka 
olicima. A razne protestniske denominacije, koje nemaju sakramenata. 
ređenja i Euharistije, mi ne nazivamo Cekvama, koliko se god one tako 
zvale. Tu je angažiran ekumenizam sa svojim načelima i praktičnim prave 
lima i uputama, koji bi željo prevladati te razlike i razieženja 

T) Evangelizacija dijalog. U odnosa na druge, nekršćanske, rel 
je, Koncil je ma više mjestu jasno istaknuo jedincatos i sveopćosi spuse- 
ja po samoj Crkvi kao djelu Oca, Sina i Duha Svetoga. U dokumentu 
Kongregacije nalazimo ih nekoliko (br. 5): 

U šejavi Mostra oetate, 2 “Katolička Cdkva ne odbacuje ništa što u 
tim goligijama imo istinita | svea. S iskrenim poštovanjem promatra te 
načine djelovanju i življenja, te zapovijedi i pauke koje premda se u mno- 
gome razlikuju od onoga što ona sama drži i naučava, ipak nerjetko 
odražavaju zraku one eine šta prosvjetljje sve ljude“ 

U dekretu Ad genie, 9:1 tako sve dobr što se nalaz zasjano u 
Srcu i umu ljud ili u posebnim obredima i kulturama roda, ne samo da 
e propada, nego ozdravja, podiže se i dovršava Bogu na slavu, dal na 
sramotu, a čovjeku na blaženstvo“ 

U konsiuciji Lumen genu, 16: Sve što se u oekršćanima nalazi 
“dobeo i istinito Crkva snatra pripravom za Evandlje" 

U konstirciji Gaudlum c1 spes, 22: “To ne vrjedi samo za one koji 
vjeruju u Krista nego i za sve ljude dobre volje u čijim srcima milost 
nevidljivo djetuje. A budući da je Krist umro za sve i da je konačni čovje- 
kov poziv stvaro samo jedan, co božanski, moramo držati da Duh Sveti 
pruža svima mogućnost da se, na način koji je Bogu poznat, pridruže tom 
pastalnoc misteriju“ 

java navodi takoder encikliku iz 1990. Redenproris missio, 29 
“Dok Duh djeluje u srev ljudi i u povijesti narode u kulurama i religija 
ma, izvršava ulogu priprave za evanđelje i ne može bit bez povezanosti s 
Kristom, Riječju koja je postala tijelom. djelovanjem Duha, 'da On kao 
savršen čovjek sve spali u sebi sve rekapitulira“ (br. 12) 

U drugim religijama i religioznim sustavima ima dosta toga vrijed 
"noga i dobroga, ali- kako Zeava citira spomenatu encikliku, uz “praznine, 
nedostatke i zablude" (br 8) i mnogo toga što stvarno prijeći pravu evar= 
gelizaciju što je potrebno pročišćenja (br. 21) 

"Metoda evangelizacije ni najmanje ne dolazi u pitanje time $0 i 
dugi imaju klice ili elemente sine. Ona i služi tomu da odredi, pročisti i 
sve privede Krist. Ako se netko nalazi u sobi, au mraku, teško se smlazi 
udari glavom o omar, zapre nogom o stolicu ili o krevet, A ako upali 
sujtl, sve postaje drukčije. Evangelizacija je uprevo svjetlo u mraku, 
istina u prosslovljiena, jenoća u nejasnoćama.. 
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Zaključak. Ako su pravošlume Cikve nepotpune. Crkve, zbog 
nepriznanja uloge Petrova mudljednika, aka refrmirsne cevene zajednice 
nisu ni Crkve u pravom smieu riječ, ko nekršćanske religije vrijede ono- 
iko koliko jeu njima sadržano i povezano s Kristom i njegovom Crkvom, 
Sto je onda 4 “dijalogom “? Auteničan dijalog DA! Dijalog u kojem će se 
istina isruživai | isticati u svoj ljubavi i poštovanju! Ali ne ona vrsta 
dijaloga koji e u modernim vremenima počeo shvaćati prakiirati kao 
procesu kojem se na stu ravnicu s ljaju vlastite kršćanske vjerske istine 
S drugim uvjerenjima li čak primovjeima, dabi se sve svelo na zm 
jenu th stavova. A svaka je takvu dijlogu u teme de se dostlene stupanj 
suradnje | integracije među različitim religioznim sustavima i poimanji+ 
ma. Dijalog koji vodi sinkreizmu, mješavini religija | slitini reigjekih 
uvjerenja NE, U tavu okviru nema mjesta utentičnu misionarstvu koje. 
je bit Crkve, i pozivu na obraćenje koje je bit svakoga vjemika. 

Stoga Katolička Crkva ne gubi ni najmanje od svoje važnosti, uloge 
i sveopćeniosli u naviješanju jedincatoga Krist. java dolazi od 
vrhovnoga muktoritela Crkve da, sjedne strane, zavija “svjelost Bvan- 
Čelja slove Kritove" (2 Kor, 4), as druge sirane da rekne da se ne može 
katolik i katolička zajednica odreći svoje vjerske baze i vjerske zadaće u 
navješćivanju Kristove osobe i njegova jedinstvenoga ukupiteljskog djel 
svijetu, Ona kaže das ovakvim razgovijetnim izlaganjem ili ponavljanjem 
jasne nuuke o Krist, jedinom Spastlju, jedincatom Posredniku, jedin- 
savenom Odkupitelju Čikva ne zaustavlja ieološke rasprave s obćiram na 
priznanje odgovarajuće vrijednosti drugih religija, dapeće potiče ma to da 
Se uočavaju međusobni odnosi, ida se ujedno spriješe krive i lijepe ulice 


